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STAROKATOLICKA CRKVA.

KATOLICI,

koji zabacuju novo postavijene nauke na tako zvanom
Vatikanskom saboru (u Rimu 1870. godine) — Sjedn. IV. u
papmskOJ buli »Pastor aeternus«*) — o nepogreswostl pape i
0 njegovoj sveviasti nad cijelom Crkvom, sad¢injavaju vjersku
zajednicu pod nazivom:

»Starokatoliécka Crkvac.

(Tako glasi ¢lan 1. »Starokatohckog ustava¢, Sto ga je
sastavio Dr. Ivan Fr. Schulte, sveué. prof. crkvenoga prava,
a na temelju toga ustava Starokatolicka crkva dobila je dr-
Zavno priznanje.)

II.

NAREDBA

Ministarstva za bogoStovje i nastavu u Becéu
od 18. X, 1877,

kojom se izric¢e priznaja staro-katolicke vjerozakonske druzbe.

Prema prosnji, koju su sljedbenici staro-katolickoga vje-
rozakonskoga ispovijedanja podastrh u podnescih, de* praes.
13. X. 1877. brbr. 16875—16877, izrice se ovim, — poklie je
prineSenimi iskazi zadovoljeno zahtjevom §a 1. Zakona od 20.
V. 1874. (D. Z. L. br. 68.) u pogledu priznaje vjerozakonskih
drustavah, — na temelju §a 2. istoga toga zakona priznaja sta-
rokatolicke vjerozakonske druzbe pod imenom: »Crkva staro-
katoli¢kax.

Ova naredba dolazi odmah u krepost.

Stremayr, 8. £

*) »Pastir vje¢nic.
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Uredbe o privremenom Ustrojstvu Ministarstva Vera, ovo ob-
jasnjenje:

Kako sam ve¢ rjeSenjem od 18. decembra 1923. godine V.
K. broj 3.389 imao prilike objasniti, Starokatolicka Crkva
spada u red kod nas ustavno usvojenih vera. A kod ustavnog
je usvajanja i zakonskog priznanja vjeroispovesti odluéno pi-
tanje nauke, bogosluzja i unutrasnjeg ustrojstva konfesijske
organizacije, do¢im Sto se ti¢e naziva njezina dosta je, da ovaj
ne sadrzi nista, Sto bi bilo protivno zakonu ili moralno za-
zorno. Zato nema zapreke, da si usvojene i zakonito priznate
konfesije unutar ovih opcenitih granica po volji odabiru nazive,
u koliko se dakako pri tome ne ogreSuju o pravo ime spram
koje od postoje¢ih vera u Drzavi. Narocito pak nema zapreke,
da si pojedine konfesije, kojima nauka dopusta nacionalnu
organizaciju, u naslovu uzimlju narodna imena.

Tim razlozima voden Ja sam resenJem od 25. Januara. 1924.
godine V. broj 1.603 primio na znanje i saglasio se sa zakljuc-
cima prve sinode sHrvatske Starokatolicke Crkve« odrzane
u Zagrebu dne 21. i 22. januara ove godine, koja je:

a) izabrala Sincdalno Vece sastavljeno iz ovih ¢lanova:
Ivan K. Cerovski, svecenik u Zagrebu, Mate Jaksi¢, industri~
jalac u Karlovcu, Aleksandar Lajer, nadsavjetnik u Zagrebu,
Josip Luketi¢, sveéenik u Zagrebu, dr. Adolf Sajfert, univerzi-
tetski profesor u Zagrebu, dr. Alfons Semper, ljekar u Za-
grebu, dr. Zvonimir Vargovié¢, sudija u Koprivnici i dr. Stjepan
Vidusi¢, sveéenik u Zagrebu;

b) izabrala Biskupa, Marka Kalogjeru, bivseg kanonika
Stolnog Kaptola u Splitu;

¢) potvrdila opstojnost triju svojih zupa: Zagreb, Kar-
lovac i Koprivnica — narodne izbore njihovih Zupnika i to:
Ivana K. Cerovskoga za Zagreb, dra Stjepana Vidusic¢a za Kar-
lovac i Josipa Luketi¢a za Koprivnicu;

d) uoblastila Sinodalno Vecée, da uredi odnose izmedu Hr-
vatske Starokatolicke Crkve i drzavne vlasti u Kraljevini Srba,
Hrvata 1 Slovenaca.

Medutim, ustavnim usvajanjem Starckatolicke Crkve i
nadleznim odobrenjem njezine organizacije u naSoj Kraljevini
pod nazivom »Hrvatske Starokatolicke Crkve« nisu ni u kojem
pogledu izmenjeni postojeéi meduverski zakoni, kojima je u
pojedinim oblastima uredeno istupanje iz vere i verski prelaz.

7
O tom se sve podrucne vlasti obaveséuju putem »Narod-
nih Novina« mjesto svake posebne intimacije.
U Zagrebu, dne 29. travnja 1924.

Pokrajinski Namjesnik za Hrvatsku i Slavoniju
Cimié, vr

VI

NJ, VEL. KRALJ POTVRDPUJE IZBOR PRVOG BISKUPA
HRVATSKE STAROKATOLICKE CRKVE
Njegovo Velicanstvo
Aleksandar L
po milosti Bozjoj i volji narodnoj
Kralj Srba, Hrvata i Slovenaca,

na predlog moj izvoleo je, Ukazom Svojim od 10. juna 1924.
god. resiti, da se za Biskupa Hrvatske Starokatolicke Crkve
postavi Marko Kalogjer 4, sa godiSnjom platom od deset

hiljada Dinara.
Ministar Vera

Dr. Vo'j. Janjie

Ka V. K. Broj 2.287/1924. 21. juna 1924. god.
U Beogradu (M. P.)

Stavio pecat V. D. Arhivara Ziv. Radosavljevié.
VII.

STAROKATOLICKI DUHOVNI SUD ZA BRACNE SPOROVE

Ministarstvo Vera Kraljevine SHS — Katolicko Odjeljenje

10. IV. 1926. god. Beograd, Br. 1604.
Precasnom
Biskupskom Ordinarijatu Hrv. Starokat. Crkve u Zagrebu



Gospodin Ministar Vera doneo je danas pod gornjim bro-
jem ovo reSenje:

U povodu mog objasnjenja od 13. januara 1926. g. V. K.
Br. 181., kojim sam na osnovu postoje¢ih zakonskih propisa
izjavio, da Duhovni sud Hrvatske Starokatolicke Crkve u Za-
grebu nema za drzavno podrucje zakonskog temelja svomu op-
stanku i da su njegove presude za drzavno podrucje bez ika-
kova pravnog dejstva, obratio mi se Gospodin Biskup Hrvatske:
Starokatolicke Crkve predstavkom od 15. marta 1926. god. k
broju 78. kojom trazi, da se objavi zakoniti opstanak Zenidbe-
nog suda Hrvatske Starokatoli¢ke Crkve u Zagrebu za podrucje
Crkve i savesti, u koliko je brak po nauci Crkvel (i rimokato-
licke i starokatolicke) sv. tajna (sakramenat).

ReSavajuéi odnosnu predstavku ponavljam, da se citovano
moje objasnjenje ti¢e opstanka i delovanja duhovnog suda Hrv.
Starokatolicke Crkve u Zagrebu iskljucivo samo za izvanjsko
drzavno podrucje; doCim za unutrasnje crkveno podruéje vere
i savesti nema zakonskih zapreka njegovu opstanky i delova-
nju, i to tim manje, posto prema ¢lanu 12. drzavnog Ustaval,
usvojene vere samostalno ureduju svoje unutrasnje verske po-
slove.

Ali jer je duhovni sud Hrv. Starokatolicke Crkve u Za-
grebu do nedavno tako postupao, kao da mu po zakonu pripada
sudbenost i za drzavno podruéje, potrebno ¢e biti, da u buduce
pri povedenju svakog postupka stranke narocito upozorava na
isklju¢ivo svoju nadleznost samo za crkveno podrucje vere i
savesti, kako interesenti ne bi njegovim sudovanjem bili do-
vodeni u zabludu, kao da njegove presude imadu pravnoga
dejstva i za drzavno podrucje.

Katolickom Odelenju Ministarstva Vera cast je prednje
dostaviti, u vezi svoga saopstenja od 13. januara 1925. god.
V. K. 181. s molbom na znanje.

Po ovlaséenju Ministra Vera

Nacelnik Lanovié

Naknadno je Ministarstvo Vjera (RijeSenjem od 18. V.
1927. god. V. br. 5291) i Ministarstvo Pravde (RijeSenjem od
1. VI. 1929. god. V. br. 13.345) sluzbeno izdalo objasnjenje
»da ona prava i povlastice sto ih Drzavni zakoni u pltanguna,
braka i bracnog sudenja daju rimokatolickoj crkvi, ima isto
tako i starokatolicka crkvac. i

VIII.

O VAZENJU USTAVA STAROKATOLICKE CRKVE
ZA DRZAVNO I CRKVENO PODRUCJE

Kraljevina Srba, Hrvata i Slovenaca
Ministarstvo Pravde
Versko Odelenje

V. Br. 8934. 3
10. aprila 1929. godine, Beograd.

Po razmotrenju celokupnog predmeta, koji se odnosi na
Hrvatsku Starokatolicku Crkvu, nasao sam: da su Sinod te
crkve u 1925. god., a ka,ste Sabori te crkve u 1926. i 1927.
god. doneli izvesne izmene i dopune u Sinodalnom i Opstinskom
Redu Starokatolika, koji Red su u 1923. god. podneh tadasnji
vernici Hrvatske Starokatolicke Crkve kao svoj ustrojstveni
statut, a koji je tadasnje Ministarsvo Vera kao nadzorna vlast
odobrila. Sa ovim zakljuécima vrhovnog zakonodavnog tela
Crkve nije Sinodalno Veée odnosno, kasnije prozvano, Upravno
Veée recene crkve upoznalo i nadleznog Ministra Vera kao vr-
hovnu nadzornu vlast u versko-politiGkim poslovima original-
nim ili erkvenim prepisom sinodalnih (saborskih) zapisnika,
iznoseéi u njima jasnim nad¢inom kako predmete o kojima se
raspravljalo, tako i razloge koji su diktovali donoSenje tih za-
kljucaka, niti zatrazilo odobrenje.

Ovakova duznost postojala je i postoji za Sinodalno
(Upravno) Veée Hrvatske Starokatolicke Crkve kao Sto po-
stoji i za druge autonomne crkve u na$oj Kraljevini, a logi¢na
je posledica vrhovnog drzavnog nadzora u versko-politickim
poslovima, koji bi bio iluzoran, ako se ne bi dala moguénost
drzavi, da razmotri sinodalne (saborske) zakljucke uopste i
oceni ih, da li su doneseni u granicama autonomne crkvene sfere
i pozitivnih drzavnih zakona i propisa, pa da ih primi k znanju
ili da obustavi njihovo stupanje na snagu ako prelaze auto-
nomne granice i vredaju postojece drzavne zakone i propise. I
sve do donos$enja odluke nadlezne drzavne vlasti po tim sino-
dalnim (saborskim) zakljuécima, oni ne mogu imati pravne
vaznosti ni za drzavno ni za crkveno podrucje, sto je prirodna
posljedica pravnih odnosa, koji postoje izmedu drzave i crkve.
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Kako Sinodalno (Upravno) Vece nije sa sinodalnim (sa-
borskim) zakljuécima iz 1925., 1926. i 1927. god. postupalo u
smislu napred izlozenog, jasno je, da ni ti zakljucei nemaju i
ne mogu imati svoje pravne vaznosti ni za drzavno ni za cr-
kveno podrucje, pa je prema tome i rad svih Sinoda odnosno
Sabora Hrvatske Starokatolicke Crkve, pocevsi od 1925. god.
do danas pravno nistav.

Sa ovih razloga i na osnovu ¢l. 3. ta¢. 2. Zakona o uredenju
Vrhovne Drzavne Uprave

resavam:

Da se i nadalje ima i moze smatrati vazeéim kako za dr-
Zavno tako i crkveno podrucje crkveni Statut Starokatolicke
Crkve,*) koji je bio na snazi u 1924. god., dok se radu i za-~
kljuécima Sinoda (Sabora) odrzanih posle 1924. god. do danas
ne moze priznati nikakova vaznost.

Prema tome stavlja se u duznost g. Marku Kalogjera, Bi-
skupu Hrvatske Starokatolicke Crkve, kao ovlaséenom u smi-
slu § 2. i 18. crkvenog Statuta, da sazove u odredenom roku
Sinodu, koja ¢e izabrati redovito Sinodalno Vece. '

Nadleznim Velikim Zupanima staviti ovo reSenje do znanja sa na-
redenjem, da ne dozvole nikom da kakom bilo radnjom: sazivanja Sa-
bora ili SkupS$tina, kao i ometanjem Bogosluzja osujete strogu primenu
ovog reSenja.

Sve crkvene organe, koji su konstituisani iza god. 1924., a nisu
osnovani na osnovu odredaba crkvenog Statuta iz 1924. god., sem onih
izri¢ito odobrenih od Ministarstva Vera imaju razre§iti, a svaki poku-
Saj nepozvanih da smetaju delovanje i Zivot crkve kakav je u ustroj-
stvenom Statutu od 1924. god. predviden, 'spreciti.

Svu arhivu crkve predati Biskupskoj kancelariji u Zagrebu.

M. P. Ministar Pravde Dr. M, Srs$kié, s. r.

%) Opaska : »Sinodalni i Zupni Statut Staro - katolika«
uvrsten je u »List Drzavnih Zakona za Carevinu Austriju,
Svezak XXXIV. br. 99. od 8. XI. 1877. god.

T
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IX.

DRZAVNI SAVJET ODBIJA TUZBU
PROTIV RIJESENJA MINISTRA PRAVDE
od 10. IV. 1929. V. Br. 8934-29.

Drzavni Savet Kraljevine Jugoslavije\
Br. 11571-30 — 22. aprila 1930. god., Beograd

U Ime
Njegovog Velicanstva Aleksandra I Kralja Jugoslavije
Dirzavynd Savet

U svom III. odeljenju sastavljenom od pretsednika Raice-
viéa Milisava, ¢lanova: Paunoviéa Svetislava, Vidoviéa Anto-
nija, Babiéa Zivojina i Ne§i¢a Stevana sa Proticem BozZidarom,
referentom kao i delovodom, uzeo je u razmatranje tuzbu Dr.
Sempera, u ime Upravnog veéa Staro-katolicke crkve iz Za-
greba, protiv reSenja Ministra Pravde od 10. aprila 1929. god.,
V. Br. 8934, zbog toga $to je njime reSeno da ne vaZze izmene
statuta Staro-katolicke crkve, uéinjene posle 1924. god., raz-
resio sve crkvene organe koji su konstituisani na ovako izme-
njenim statutima i $to je naredio i predaju njihove arhive Bi-
skupskoj kancelariji s tim, da Biskup Kalogjera sazove Si~
nodu radi izbora redovnog veéa, — pa je, proucivsi kako tuzbu,
reSenje i ostala akta, tako i odgovor Ministrov na tuzbu, poslat
pismom od 10. juna 1929. god. V. Br. 11636, nasao, da je tuzba
neosnovana.

Po ¢l. 12. Ustava od 1921. godine, usvojene i priznate vere
samostalno ureduju svoje unutrasnje verske poslove. To sta-
nje nije izmenjeno ukidanjem Ustava Manifestom Njegovog
Veli¢anstva Kralja od 6. januara 1929. god. Usvojene i priznate
vere ostale su i dalje autonomne u svom unutrasnjem uredenju.
A po ¢l 3. t. 2. Zakona o uredenju vrh. drz. uprave, donesenog
posle ukidanja Ustava, drzavna upravna vlast reguliSe i nad-
zirava pravne odnose svih priznatih vera i sve versko-politicke
odnose. Ona dakle i motri da verske organizacije ostanu u gra-
nicama pravnog poretka.

U danom sludéaju, nastupio je sukob izmedu dva vrhovna
organa staro-katoli¢ke crkve: Biskupa i Sinodalnog upravnog
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veca, sukob, koji dovodi u tezak polozaj samu starokatolicku
crkvu, a pored toga, remeti i pravni poredak koji je upravna
vlast pozvana da cuva. Veé ta sama cinjenica daje ovlaséenje
drzavnoj upravnoj vlasti, radi odrzanja pravnog poretka, da
resi ovaj sukob. Za resenje toga sukoba drzavna upravna vlast
(Ministar Pravde) imala je u granicama zakona i propisa
starokatolicke crkve slobodnu ocenu u izboru mera koje treba
da preduzme. A posto u statutima Starokatolicke crkve ovakav
slucaj nije predviden, to je Ministar Pravde bio vlastan i du-
Zan po ¢l. 3. st. 2. Zakona o vrh. drz. upravi, u granicama za-
kona, a na najpogodniji i principima ovog statuta najpribliz-
niji nac¢in, da ovaj sukob resi. To u toliko pre, $to se nije
uspelo da se ovaj sukob u crkvenoj organizaciji povoljno resi
i posle resenja Ministra Vera br. 11117-28, koje je ostalo na
snazi prema presudi Drzavnog Saveta br. 9981-29, nego je za-
ostrenost izmedu pojedinih organa organizacije jo$ i pojacana.
I kada je Ministar Pravde za reSenje ovoga sukoba izabrao
ovaj nacin, t. j. da priznaje vaznost samo prvobitnom crkve-
nom statutu od 1924. god., bez docnijih izmena (koji je statut
drzava ve¢ ranije primila k znanJu) da razresava od sluzbe
dotadanje Sinodalno upravno veée i druge organe, stavlja u
duznost Blskupu da sazove Sinodu radi izbora novog redovnog
Sinodalnog veéa, — koji je naéin izabrao samo kao Jednu nuznu
meru u cilju uvodenja redovnih prilika u organizaciji ove crkve
1 odrzanJa pravnog poretka, time on nije povredio autono-
miju Crkve, nije izasao iz granica svoje nadleznosti odredene
mu pom. odredbom. Za to se i tuzba, kao neumesna ima odba-
citi po ¢l. 34. Zakona o Drzavnom Savetu i Upravnim sudo-
vima.

Sa izloZzenog i na osnovu ¢l. 3., 17. i 34. Zakona o Drzav-
nom Savetu i Upravnim sudovima, DrZzavni Savet

Presuduje:
Da se ova tuzba odbaci, o ¢emu presudom u prepisu iz-
vestiti obe parni¢ne strane.
Presudeno u Drzavnom Savetu u III. odeljenju, 22. (dva~
deset drugog) aprila 1930. god., br. 11571-30.
Delovoda-referent: Boz Protié¢, s. r.

Za Pretsednika III. Odeljenja Drzavnog Saveta,
¢lan St. Ne§ié, s. r.
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X.

REZOLUCIJA

Sinode Hrvatske Starokatolicke Crkve u Zagrebu
od 11. VL 1933. god.
POVODOM PITANJA UTREHTSKE UNIJE

Sinoda Hrvatske Starokatolicke Crkve saslusSavsi izvjestaj
Biskupa i Sinodalnog vijeéa o odnosu sa Utrehtskom unijom
starokatolickih biskupa zakljucuje

1. Prima se na znanje i odobrava postupak Biskupa Kalo-
gjera Marka i Sinodalnog vijeéa u pitanju odnosa prema
Utrehtskoj Uniji.

2. Konstatira, da od Sinode zakonito izabrani biskup Hr.
Starokatoli¢ke Crkve i po Ustavu Crkve i Drzavnim zakonima
— moze da za svoje djelovanje u upravljanju Crkvom odgovara
samo Sinodi, pa stoga Sinoda odbija svako uplitanje nenadlez-
nih kao neumjesno i kao povredu onih prava, sto samo nJOJ
kao vrhovnom forumu u Hrvatskoj Starokatolickoj Crkvi pri-
padaju.

3. Ispitavsi prigovore, koji su po biskupima Utrehtske
Unije podignuti proti osobi i djelovanju Biskupa g. Marka Ka-
loogere — odbacuje te prigovore kao neosnovane i neumjesne,
te izrazava svome Biskupu potpuno povjerenje sa osvjedoce-
njem, da ée kako do sada tako i nadalje dostojno stajati na celu
Hr. Starokatolicke Crkve i na braniku njezinih prava, a naro-
¢ito njezine samostalnosti i neodvisnosti proti svakome, tko bi
se usudio u to da dirne. }

4. SasluSavsi prituzbe, koje su neki vjernici mimoiSavsi
zakoniti put rjeSavanje spora u Crkvi podnijeli Ministarstvu
Pravde, odbacuje ih kao neosnovane, a odobrava i potvrduje
zakljuéak Sinodalnog Vijeéa, kojim je potpisnicima tih pritu-
7aba u smislu »Uredbe o zakonitom putu rjeSavanja sporova

u Crkvi« (tadka IV.) trajno oduzeto aktivno i pasivno pravo
glasa u cijeloj crkvi.

5. Ustanovsi, da. su bivsi konzultor Donkovié Ante i bivsi
pretsjednik Sinodalnog Vijeca Semper Alfons iz Zagreba nedo-
liénim izdavanjem letaka — dakle nelegalnim sredstvima borbe
proti zakonitoj crkvenoj upravi — stalno kamen smutnje za
mir i poredak u crkvenoj zajednici, iskljucuje ih obojicu iz
Hrvatske Starokatolicke Crkve tako, da se oni nemaju vise
smatrati njezinim clanovima.
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XI.

KONFERENCIJA STAROKATOLICKIH BISKUPA
UTREHTSKE UNIJE 1933. GOD.
NENADLEZNO KRSI AUTONOMIJU
HRVATSKE STAROKATOLICKE CRKVE

Ministarstvo Pravde
Br. 82505/33-XV.
9. novembra 1933. god. — Beograd.

Ministarstvu Inostranih Poslova
Politicko Odelenje

Aktom svojim od 31. avgusta o. g. Pov. br. 16936. dosta-
vilo je to Ministarstvo ovamo na nadleZznost pismo nadbiskupa
u Utrehtu g. Keninga od 15. avgusta 1933. god., sa prepisom
odluke Starokatolicke biskupske konferencije od 14. marta
1933. god., a po predmetu iskljucenja gosp. Kalogjera Marka,
Biskupa Hrv. starokatolicke crkve, kao ¢lana napred pome-
nute konferencije, — zamoliv§i ujedno za izvestaj po ovome.

Odazivaju¢i se tom trazenju, Ministarstvu Pravde je cast
izvestiti kako sledi:

Starokatolicka crkva u Kraljevini Jugoslaviji kao i staro-
katolicke crkve u svima drugim drzavama gde postoje, po
svome uredenju je potpuno samostalna i, kao takva, sama re-
Sava svoja crkvena pitanja, nezavisno od ma koje starokato-
licke crkve i bilo koga inostranog foruma.

U ustavu Starokatolicke crkve u Kraljevini Jugoslaviji (v.
prilog 1./1, str. 10), koji nije niSta drugo do recipirani Sino-
dalni i opstinski red starokatolicke crkve u Austriji, u ¢ijem
su sustavu do 1923. godine bili i starokatolici sa nase drzavne
teritorije, — nijednom odredbom nije predvideno da je ta cr-
kva ¢lan Utrehtske Unije niti da ona stoji pod jurisdikeijom
te Unije. Takav odnos prema Uniji iako nije normiran Crkve-
nim Ustavom, mogla bi zakljuéiti doduse Sinoda starokato-
licke crkve u Kraljevini Jugoslaviji, kao vrhovni crkveni fo-
rum te Crkve, i ograniciti na taj nacéin svoju samostalnost i ne-
zavisnost, ukoliko bi na to pristala i nasa Drzava, ali do danas

|
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taj crkveni forum nikada nije doneo takav zakljucak. Sta vise
o tome nema reéi ni u prestavei zupnika Hrv. starokatolicke
crkve od 7. XII. 1923. godine, kojom je zatrazeno od biv. Mis
nistarstva vera zvani¢no objasnjenje, da je Hrvatska staroka-
tolicka crkva Ustavom usvojena i priznata u nasoj Kraljevini,
pa dosledno ni u, povodom toga donetoj, deklaraciji Ministar-
stva vera od 18. XII. V. K. br. 3389 (v. prilog 1./1, str. 31 i 33).

_Sta je u stvari Utrehtska Unija i kakav je njezin odnos
prema starokatolickim crkvama koje su po svojim biskupima
samo pretstavljene a ne i uclanjene u toj Uniji, o tome jasnu
sliku daje zvani¢éni organ Hrvatske starokatoli¢ke crkve »Sta-
rokatolik« od 31. maja 1929. god. br. 5. str. 8. u ¢lanku
»Utrehtska Unije«, kao i govor biskupa g. Kalogjere i izve-
stioca Sinodalnog Veéa g. dr. Tomca, odrzani na redovnom go-
disnjem zasedanju Sinoda 11. VI. 1933. g. (vidi prilog./3, str.
9.1 11.), iz kojih se jasno uocava, da je biskupska konferencija
Utrehtske Unije nenadlezno zasla u autonomni domen Hrv.
starokatolicke crkve, reSavajuéi pitanja koja ne pretstavljaju
nikakvu povredu starokatolickih verskih istina i nacela, izloZe-
nih u Utrehtskoj izjavi biskupa starokatolicke crkve od 24.
septembra 1889. No i kada bi to ucenje bilo u pitanju, Biskup+
ska konferencija Utrehtske Unije ,koja je samo slobodna za-
jednica starokatolickih biskupa koji su joj pristupili, moze je-
dino svojom odlukom iskljuciti iz svoje sredine eventualnog
biskupa otpadnika od starokatolickog uéenja Utrehtske Unije,
ali o njegovom biskupskom poloZaju u njegovoj crkvi moze da
odluéuje jedino vrhovni crkveni forum koji ga je izabrao, a za-
tim i Drzava koja ga je u biskupskom polozaju utvrdila, Sto
oboje proizlazi iz Crkvenog Ustava.

Kada se sve napred izloZeno ima u vidu, onda je prirodan
zakljuéak, da se ovamo poslatoj odluci biskupske konferencije
o g. Kalogjeri — uostalom i nedokumentovanoj — ne moze sa
strane Ministarstva dati vaZnost, u toliko manje sto je Sinoda
starokatolicke crkve na svome zasedanju od 11. VI. 1933. god.
odluéno odbila ovaj pokusaj mesanja jednog inostranog crkve-
nog foruma u interne stvari Hrv. starokatolicke crkve. (v. pri-
log 3, str. 6).

Po naredbi Ministra Pravde.
Nacelnik:
Sokrat Petrovié.
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XII.

»SABOR« U KARLOVCU NA 12. VIIL 1936. GOD.
NIJE BIO UOPCE NIKAKAV, A NAJMANJE ZAKONITI
SABOR ILI SINODA HRV. STAROKATOLICKE CRKVE

Sluzbeno.

Ministarstvo Pravde

Br. 77009/36-XV.

2 septembra 1936 god.

Beograd.
Predmet: »Sabor« Hrvatske starokatolicke crkve, molba

za uvazenje »zakljucaka«.

G. Dr. Semper Alfons, lekar u Zagrebu, i gosp. Donkovié

Ante, b. konzultor Hrvatske starokatolicke crkve u Zagrebu, —

i to prvi pod imenom Pretsednika »Upravnog veca« Hrvatske .

starokatolicke crkve, a drugi pod imenom izabranog biskupa te
Crkve, zamolili su Ministarstvo pravde da bi primilo k znanju
i odobrilo zakljucke crkvenog »Sabora«, koji je odrzan 12 jula
1936 god., u zupskoj crkvi Sv. Cirila i Metoda u Karlovcu. Pre-
ma poslatom zapisniku »Sabora«, zakljucci se odnose na izbor
novog vrhovnog crkvenog pretstavnika Hrvatske starokato-
licke crkve pod imenom »Upravno vece« i na izbor g. Donko-
vica Ante za »biskupa« iste Crkve.

Odluka:

Na osnovu ¢l. 3/2 Zakona o uredenju Vrhovne drzavne up-
rave, a s obzirom i na pozitivne propise Ustava Hrvatske sta-
rokatolicke crkve, molbu gg. Dr. Sempera i Donkovi¢a odbijam
kao neumesnu.

Razlozi:

Prema propisu § 12 Ustava Hrvatske starokatolicke crkve,
pravo biranja clanova Sinodalnog veéa (C. U. je nepoznata reé
»Upravno veée«), koje sa biskupom zajedno obrazuje vrhovno
crkveno pretstavnistvo, pripada zakonito sazvanoj Sinodi (C. U.
Jje nepoznata re¢ »Sabor«), a isto tako i pravo biranja biskupa
(§§ 21 18, ta¢. d, C. U.), pod uslovom dakako da je biskupska
stolica stvarno upraznjena (§ 8. C. U.).

Prema tome, da bi neka akcija u pogledu na personalne
promene u unutrasnjoj crkvenoj upravi dobila legalan karakter

8 B¢

i priznanje merodavnih faktora, mora ona biti sprovedena je-
dino kroz zakonitu Sinodu, $to kod molilaca nije slucaj. Na
ime, na dan 12 jula 1936 god. nije u Karloveu odrzana nikakva
zakonita Sinoda Hrvatske starokatolicke crkve, a nije ni mo-
gla biti odrzana kad je zakoniti crkveni pretstavnici nisu sa-
zvali. S obzirom na odluku Ministarstva pravde od 10 aprila
1929. god. V. Br. 8934, i resenje Sinodalnog veca od 20 marta
1933, br. 498—1933 g., takvi pretstavnici molioci nisu i ne
bi mogli biti dok je reSenje Sinodalnog veta na snazi.

Kako Hrvatska starokatolicka crkva ima svoje crkvene
pretstavnike koji su na svoje polozaje dosli legalnim putem, to
ih i drzavna vlast mora kao takve tretirati, dok ostalima to ne
moze priznati.

Protiv ovoga reSenja nezadovoljna strana ima pravo tuzbe
Drzavnom Savetu u roku od trideset dana (30) po prijemu.

M P Ministar pravde,
Dr. N. Subotig, s. r.

XIII.

DRZAVNI SAVJET O NEPRIZNATOJ ZAJEDNICI
UTREHTSKE UNIJE

Sluzbeno:
Drzavni savet
Kraljevine Jugoslavije
Br. 568/937
30 marta 1937 godine — Beograd.

U ime Njegovog Velicanstva Petra II
Kralja Jugoslavije

Drzavni Savet

U I. odjeljenju, sastavljenom od Pretsjednika Drzavnog
Savjeta Sagadina Dr. Stevana, kao pretsjednika odjeljenja,
élanova: Todoroviéa Dragomira, Kovacevica Nikole, Stefano-
viéa Jovana, zamjenika Proti¢a Bozidara i delovode-referenta
Prokopijevica Milosa po tuzbi Donkovica Ante i Sempera Dr.
Alfonsa iz Zagreba, koju su potpisali kao pretstavnici Hrvat-
ske starokatoliéke crkve Utrehtske unije, protivu resenja Mi-
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nistra pravde od 2 septembra 1936 g. Br. 77009, kojim je od-
bijena njihova molba da se prima na znanje i odobre zakljucei
crkvenog sabora, koji je odrzan 12 jula 1936 god. u zZupskoj
crkvi Sv. Cirila i Metoda u Karlovcu, — na osnovu ¢l. 17 i 34
Zakona o Drzavnom savetu i upravnim sudovima, a s obzirom
i na Zakon o taksama, dana 30 marta 1937 godine

Presudio je:
Tuzba se kao neosnovana odbacuje.
Razlozi:

Podneskom od 20 jula 1936 god. snabdjeven sa zigom
sKancelarije Hrvatske starokatolicke crkve« i potpisan od
strane Dr. Sempera, kao pretsjednika, i Ante Donkovic¢a, kao
izabranog biskupa, podnijet je Ministru pravde na odobrenje
»Zapisnik o odrzanju sabora Hrvatske starokatolicke crkve
Utrehtske unije u Karlovcu, dana 12 jula 1936 god. u zupskoj
crkvi Sv. Cirila i Metoda« s molbom da primi na znanje i odo-
bri »kako zakljucke tako i izbor konsultora crkve Ante Don-
koviéa za biskupa Hrvatske starokatoliéke crkve«. U samom
zapisniku nije naznaceno, tko je doti¢ni sabor sazvao, niti pak
na osnovu kojih propisa je to ucinjeno.

Po ovome zahtjevu Ministarstvo pravde je donijelo resenje,
u kome je uzeto, da u Ustavu Hrvatske starokatolicke crkve
nije ni poznat naziv »upravno vijece« niti »sabor«, kako je u
zapisniku oznaceno, ve¢ samo »sinodalno vijece« i »sinodac.
Clanove sinodalnog vije¢a bira Sinoda, a tako isto ona bira i
biskupa, kada je biskupska stolica upraZnjena. Dalje je uzeto
da na dan 12 jula 1936 god. nije u Karlovcu odrzana nikakva
zakonita Sinoda Hrvatske starokatoli¢ke crkve, jer nije sazva-
na od legitimnih predstavnika ove crkve. Stoga je podnijeti
zahtjev za primanje na znanje i odobrenje zakljucaka doti¢nog
sabora odbacen kao neumjestan.

Protivu ovog resenja podnijeli su Drzavnom savjetu tuzbu
Ante Donkovi¢ i Dr. Alfons Semper iz Zagreba, kao pretstav-
nici »Hrvatske starokatolicke crkve Utrehtske unije«. U ovoj
tuzbi isticu: da je sporno reSenje pogresno, jer polazi od po-
gresne pretpostavke, da je zakoniti pretstavnik ove crkve bi-
skup g. Marko Kalogjera; da to nije tacno, jer da je Hrvatska
starokatolicka crkva c¢lan Utrehtske unije; da je biskupska.

\

19

konferencija, koja je jedini cuvar starokatolickog ucenja, do-
njela odluku, kojom se g. Kalogjera iskljucuje iz vjerske za-
jednice, i time liSava polozaja biskupa Hrvatske starokatolicke
crkve; da su oni ostali vjerni starokatoli¢koj nauci i nacelima
Utrehtske unije i zakoniti pretstavnici Hrvatske starokatolicke
crkve, prema ¢emu su i zakljuéci sabora, koje su podnjeli na
odobrenje, ispravni, pa se kao takvi morali odobriti. Posto to
ovdje nije ucinjeno, predlazu Drzavnom savjetu, da ovo resenje
ponisti.

Drzavni savjet je po rasmotrenju tuzbe, reSenja i ostalih
akata ovog predmeta, a tako isto odgovora na ovu tuzbu Mi-
nistra pravde i Biskupske kancelarije Hrvatske starokatoli¢ke
crkve, koju predstavlja biskup g. Marko Kalogjera, — pa je
nasao, da je ova tuzba neosnovana.

Hrvatska starokatolicka crkva je kod nas priznata vjer-
ska zajednica, koja ima svoj crkveni Ustav, te su odredbe ovog
Ustava odlu¢ne za reSenje spornog pitanja. U Ustavu pak
nema nikakve odredbe, prema kojoj bi ista vjerska zajednica
bila vezana za kakvu viSu vjersku organizaciju, ¢ije bi sjediste
bilo u inostranstvu, kao Sto bi po tvrdenju tuzbe bila Utrehtska
unija, tako da bi njen opstanak i djelanje zavisilo od te vige or-
ganizacije. Iz toga sljeduje, da je ona kod nas samostalna vjer-
ska zajednica, te su kako za njené organe koji je predstavljaju,
tako i za njeno djelanje odlu¢éne s a m o odredbe njenog Ustava.

Organi Hrvatske starckatolicke crkve, po njenom Ustavu,
su: biskup, Sinodalno vijeée i Sinoda (§ 2, 10 i 18 Ustava).
Sinodu saziva biskup ili Sinodalno vijeée (§ 18) u slucéaju
upraznjene biskupske stolice. Sinoda odluéuje o izboru ¢lanova
Sinodalnog vijea (§ 12.), a tako isto ona odluc¢uje i o izboru
biskupa (§ 2 i 19), ako je biskupska stolica upraZnjena. Bi-
skupska konferencija, na ¢iju se odluku tuzba poziva, nije
prema ovome nikakav odluéujuéi organ, te je stoga njena od-
luka ovdje bez vaznosti.

Kako u ovome slucaju biskupska stolica nije upraznjena
i Sinoda (ili »sabor«, kako je u zapisniku naznaceno) nije saz-
vana od strane biskupa, sljeduje, da je »sabor« od 12 jula 1936
god. sazvan od nelegitimnih predstavnika, uslijed ¢ega vlast
nije ni mogla zakljucke takvog sabora primiti i odobriti.

Osim toga vjerska zajednica pod nazivom »Hrvatska sta-
rokatolicka erkva Utrehtske unije«, kako je u tuzbi oznacena,
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nije osobeno priznata, a ni u Ustavu starokatolicke crkve, koja
je priznata, takav naziv nije oznacen, prema cemu se tuzioci
pojavljuju kao predstavnici jedne nepriznate zajednice, pa u to-
liko prije vliast nije mogla primati i odobriti zakljucke jedne
takve zajednice.

- Spornim reSenjem prema ovome tuziocima nije povrije-
deno nikakvo pravo niti interes na zakonu zasnovan, prema
¢emu je i tuzba protivu istog reSenja neosnovana. Stoga se ova
tuzba morala odbaciti.

Pretsjednik I odeljenja
Delovoda-referent, (M. P.) Drzavnog savjeta,

Milos§Prokopijevié¢v.r. Dr. StevanSagadinv.r.
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